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Objectifs

—> Concevoir, expérimenter et évaluer des

systemes agroécologiques

—> Associer I'agronomie et |'écologie aux

sciences humaines et sociales
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—=Diversité de systemes agroécologiques



Plateforme CA-SYS:

Mise en place de
systemes
agroécologiques a
I’échelle du paysage sur
la ferme expérimentale
INRA de Dijon

Evaluation de
systemes
agroécologiques :

Réseau régional de
~ 50 systemes de
culture étudiés
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Etude des facteurs
socio-économiques de
succes de
I’agroécologie en BFC :

Agriculteurs, filieres,
consommateurs



3 grands volets

Plateforme CA-SYS :

Mise en place de
systemes
agroécologiques a
I’échelle du paysage sur
la ferme expérimentale
INRA de Dijon
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Volet 1 : plateforme CA-SYS ﬁ‘“

* Objectif : Maximiser les processus Zone
biologiques et écologiques pour — « semis
concilier performances économiques direct »
et environnementales a une 2 ¢ |
échéance de 10 ans -‘ \ Zone combinant des
parcelles en semis
* 0 pesticide AN direct et des parcelles

« Aménagements paysagers : bandes avec travail du sol

enherbées, fleuries, haies, etc.

» 2 systemes de culture avec travail du
sol vs 2 systemes de culture en semis

. Zone « avec
direct

travail du sol »

=» Présentation de Stéphane A
Cordeau a suivre ! o s ow w0

Métres




3 grands volets

Evaluation de
systemes
agroécologiques :

Réseau régional de
~ 50 systemes de
culture étudiés

7
!Aqroécoloqie




! iy
Agroécologie

Volet 2 : évaluation de systemes agroécologiques

» Suivi d’un réseau régional de systemes agroécologiques

» Partage de méthodes d’évaluation des performances sur les plans techniques, économiques,

écologiques et environnementaux

» Analyse transversale permettant d’identifier les combinaisons techniques les mieux a méme de

favoriser la multi-performance des systemes agricoles

=» ~ 15 sites

=>» ~ 50 systémes de cultures étudiés
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CERE

Centre de Recherche & d'Application

PS, taux de protéines)

Qualité technologique des blés

Résultats agronomiques (rendement, humidité,
(alvéographe de Chopin, indice de
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Evaluation techn
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/—/—/ Rempli parles
_ fm\ivf@#kﬁﬁrimentateurs en fin de

Adventices : abondance et stade phénologique par S campagne
espece avant et apres désherbage, taux de ‘
prédation des graines adventives par les carabes

* Dans la parcelle (échelle de Barralis sur 4 zones de 16m?)
* Dans la bordure sur 50 m




7
: S Agroécologie
Analyses physico-chimiques et m‘

2. Evaluation écologique microbiologie des sols

: Granulométrie, texture, pH, C, 1
* 9 parcelles avec du pois au cours des 3 ans : 5 sessions de N, C/N, CaC03, P205, ETM, CEC
\ 4 4 7 4 7 y

prélevement (2018-2020)

( Biomasse microbienne, )
diversité des communautés
microbiennes (mycorhizes et

.___champignons pathogenes)

* 14 parcelles de blé : 1 session de préléevement (2019)

GenéSol
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Couples ravageurs / auxiliaires des cultures

7
!Aqroécoloqie

sur blé et sur colza

2. Evaluation écologique

Suivi des populations de bioagresseurs :
* Limace sur colza et sur blé
* @Grosse altise, CBT et méligethe sur colza

Pollinisateurs sur colza * Puceron sur blé

Transect d’observation de 100m
pendant 10min

i ‘n

Suivi des populations d’auxiliaires des cultures :

Suivi du service de régulation :

* Auxiliaires rampants : carabe, araignée, staphylin * Parasitisme des larves de méligethes
» Auxiliaires volants : coccinelle, syrphe, * Prédation des pucerons

hyménoptere, chrysope et hémérobe

=» Plus d’infos lors de
I’atelier en fin de matinée !
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3. Evaluation environnementale Bilan carbone, GES, N/P/K, impact pesticides,

efficience énergétique
AGRO 1
S U P j:‘spsilrﬁcl:jc:s agronomigues

b B i I a n Ca rb O n e D | J O NIdelalimentation et de I'environnement
9 MOdéIe SlMEOS Indicateur |-PHY
——kress ——Questgry  ——Fromentems = = Seuild]
ﬁ;ugmwa: Indice I-PHY Eau Profonde
e Bilan GES :

=» Modéle EGES

« BilanN/P/K 'lll
=» Entrées — sorties » |

> Modele (I-N / I-P) "ld‘ 1

* Impact des pesticides sur la ressource en I l I I I I
eau et sur l'air

=> Modele (I-Phy) R g

4
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vitéme g rimee

Systemede e ‘Sytia ge camare

Comparaison de 3 systémes agroécologiques pour 3
indicateurs « pesticides »

 Efficience énergétique Nicolardot et al., 2019
=>» E produite — E utilisée
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4. Evaluation socio-économique

(eurosiha)

*  Produits g2
* Charges £ 0
. e Marge Br e S e
* Charge de travail annuel (h/ha) arge Brute
g . ilité semi-nette (€/ha ilité
* Charge de travail critique (% des Rentabilité / Marge (€/ha) Rentabilité de 7 SdC sur 150
o L, . scénarios de prix
* Sensibilité a la volatilité des prix Martin Lechenet, 2018

heures travaillées)

‘ Critere 1

Critére 2

5. Analyse transversale des antagonismes
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Etude des facteurs
socio-économiques de
succes de
I’agroécologie en BFC :

Agriculteurs, filieres,
consommateurs



Volet 3 : Facteurs socio-économiques du
succes de |'agroécologie en BFC

Point de vue de I'agriculteur

* Quelle perception du métier d’agriculteur dans un cadre
agroécologique ?
» Plus complexe ?
» Plus fatiguant ?
» Plus intéressant ?
» Plus valorisant socialement ?

Plateaux de
Bourgogne

[ Petites régions agricoles
(terrain d'enquéte)

[ Limites departementales

Conduite en :

A Agricuture conventionnelie

W Agriculture de conservation

& Agriculture biologique

@ En convertion bologique:

Exploitations agricoles en :

B Grandes cultures

1 Polyculture-élevage:

* Quelle perception du risque ? tﬂugsf
» Plus risqué ? "
» Plus robuste face aux aléas ? *

Source: [déoBFC, CESAER (INRA AGROSUP DIION), données enquéte de terrain : Elena Garcla, Réalisation : Abdoul Diallo

* Quelles motivations pour adopter des pratiques agroécologiques ?

Point de vue de la filiere

+ Quel accompagnement ? ﬂESﬂEH - i
* Quelle organisation de la collecte ? Quels investissements ? i

D | J O NIdelalimentation et de I'environnement
* Quels évolutions du conseil ?
16
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Volet 3 : Facteurs socio-économiques du succes de =

'agroécologie en BFC o
ChemoSeris CEREMNE

Centre de Recherche & d'Application

Point de vue du consommateur
* Quelle qualité organoleptique du pain produit en conditions agroécologiques ?

* Quel consentement a payer du consommateur sur la base d’'une information sur les conditions de
production ? (ex : + 0,01€/baguette = + 40€/t de blé = +10-20% de produit brut)

* Place pour un label « agroécologie » ?

=>» Méthode d’économie expérimentale sur panel de consommateurs

+

Proposition de pictogramme pour un label
« Agroécologie » - Thais Dubois, 2019
Articulation entre les valeurs ‘Environnement’, ‘Local’,
‘Economique’, ‘Social’

Proposition de livret d’info pour un label « Agroécologie »
Thais Dubois, 2019



Calendrier

Enquétes des agriculteurs et acteurs de la filiere (volet 3)

Sept 2017  Janv 2018 Janv 2019 Janv 2020 Aodt 2020

Conception des systemes de culture CA-SYS (volet 1)
I Constitution réseau régional (volet 2) \

, [ conception des protocoles de suivi (volet 2)

Mise en place et étude des systemes de culture sur CA-SYS (volet 1)

Suivis des indicateurs techniques (rendement, taux de mycotoxines, qualité des blés)
et ecologiques (bioagresseurs, auxiliaires, pollinisateurs, sol) (volet 2) I




Partenaires

Partenaires académiques :

Institut

Gen©Sol ChemoSers ESAER RS

EEEEEEEEEE 1 J de I'limentation et de 'environement

Coopératives agricoles :

COOPERATIVE
BOURGOGNE
DU SUD

At

L
Plateforme dinnovation Agro Envirannementale
Bourgogne Franche Comté

S ——
S —————

ETABLISSEMENT PUBLIC DES
TERRES DE L'YONNE

Vesoul
ENSEIGNEMENT AGRICOLE PUBLIC Q - ) Ag rC’J
‘a Sodseurecene CAMPUS

Suivez les actus du projet :

, @AgroecologieBFC

CERE “*puon

Centre de Recherche & d'Application ' '

u I-Site Agroécologie BFC

Instituts techniques :

Terres A R_\A LIS

= If]()\/iC]

I"agronomie en mouvement Institut du végétal

Collectivités :
Le

métropole

Réseau des chambres d’agriculture :

A A A

AGRICULTURES AGRICULTURES AGRICULTURES

&TERRITOIRES & TERRITOIRES &TERRITOIRES
CHAMBRE D'AGRICULTURE . CHAMBRE D'AGRICULTURE
R FOECOUTE  CHAMBRE DAGRIOUTURE e

@ https://wwwé6.inra.fr/isite-agroecologie-bfc
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